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В августе 2022 года в Межрегиональную общественную орга-
низацию «Национальный Комитет общественного контроля» (далее 
– МОО НКОК) обратилось руководство Хабаровского регионально-
го отделения Общероссийской общественной организации малого и 
среднего предпринимательства «Опора России» с просьбой прове-
рить многочисленные нарушения норм действующего законодатель-
ства России, а также коррупционные проявления в Министерстве ЖКХ 
Хабаровского края, прежде всего, в сфере сбора, транспортировки 
и захоронения твердых бытовых отходов (ТБО) на фоне реализации 
так называемой «мусорной реформы».

Настоящая информационно-аналитическая статья представляет 
собой развернутый Отчет заместителя руководителя Центра журна-
листских расследований МОО «НКОК» и член Союза журналистов 
России А.А. Никишина о проведении независимого журналистского 
расследование в отношении вышеуказанной проблемы.

Для проверки фактов и объективного журналистского расследования 
я (по поручению руководства МОО «НКОК») вылетел в Хабаровск. В этом 
городе, отдаленном от столицы России на 6 тыс. км, провел журналистское 
расследование, в ходе которого встретился с большим числом простых лю-
дей и предпринимателей. Кроме того, посетил множество местных и феде-
ральных органов власти, органов надзора и силовых органов, где офици-
ально оставил запросы с различными вопросами, лично посетил объекты 
сбора и захоронения мусора (включая полигон им. Лазо), на которых про-
извел опрос работников, фото- и видеосъемку, побеседовал с представите-
лями общественных организаций. Помимо этого, из различных источников 
получил десятки килограмм копий документов и иную информацию на не-
скольких флеш-картах.

После месячной работы в качестве регионального оператора, которым 
являлась местная хабаровская фирма ООО «ТСК ФЕСТ», на совещании 24 
декабря 2020 года Врио губернатора М.В. Дегтярев сказал буквально до-
словно:

 «Я полностью поддерживаю курс по утилизации, обработке мусора, НО 
ЛУЧШЕ СДЕЛАТЬ ХОРОШО, НО ЧУТЬ ПОПОЗЖЕ, нужно приостановить 
исполнение реформы в Хабаровском крае, вернуться к тарифу, взять паузу 
можно на полгода или больше, поработать с инвесторами».

Более того, М.В. Дегтярев особо подчеркнул, что в такой ситуации вла-
стям важно «НЕ ДОПУСТИТЬ РОСТА ПЛАТЫ ЗА ВЫВОЗ КОММУНАЛЬ-
НЫХ ОТХОДОВ…

Итак, все по порядку 
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Мы просто не готовы, в январе люди получат платежки и люди ничего хо-
рошего в них не увидят».

Врио губернатора призвал ПЕРЕСМОТРЕТЬ ТАРИФ ЗА УСЛУГУ, РАЗО-
БРАТЬСЯ С ОПРЕДЕЛЕНИЕМ ЗОН В РЕГИОНЕ, где планируется наладить ра-
боту регионального оператора по вывозу мусора.

Напомним, предвыборный девиз Врио губернатора Хабаровского края 
М.В. Дегтярева звучал: «Дела важнее слов». Забегая вперед, стоит заме-
тить, что произошла абсурдная ситуация, то есть произошло все как раз 
наоборот, о чем говорил и обещал тогда еще Врио губернатора.

Тарифы после «дел» поднялись более чем на 20 %, бюджет стал пла-
тить новому региональному оператору субсидию. Новый оператор имеет 
самарские «корни», то есть из региона, который является малой родиной 
М.В. Дегтярева и где последний начинал свой трудовой путь. 

Целесообразно сделать специальный акцент на том весьма важном 
обстоятельстве, что местному региональному оператору субсидию не пла-
тили. Сортировку вообще полностью исключили из конкурсной документа-
ции, зональность как была самой рекордной по стране, так и осталась – 19. 

Чрезвычайно странные дела стали происходить после обещанных слов. 
Случилось как в древней пословице: «Благими намерениями вымощена доро-
га в ад, благими делами – дорога в рай». Судя по той ситуации, которая тво-
рится в Хабаровске в сфере реализации мусорной реформы (раем это точно 
не назовешь), дела вовсе оказались далеко не благими, а благие намерения 
так и остались словами. И об этом аде – в котором перемешана коррупция, 
элементарная халатность, элементы мошенничества, безответственности, 
обман населения, обдирание потребителей и т.д. – нужно сказать совершен-
но не двусмысленно: адский коктейль получился в Хабаровске. 

Главным посылом благих обещаний со стороны губернатора было 
следующее: «Но лучше сделать хорошо, но чуть позже». Но хорошо было 
сделано только для бизнес-кругов г. Самары. Ведь учредителем и генераль-
ным директором регионального оператора ООО «Хабавтотранс ДВ» явля-
ется выходец из Самары – Дунисов В.П., а учредители и директора под-
рядных организаций у ООО «Хабавтотранс ДВ» – ООО «НОРМА» (ИНН 
631924598) и ООО «Квант» (ИНН 6311186084) до 6 июня 2022 года 
имели самарскую «прописку», а после указанной даты поменяли ее на ха-
баровскую.

И что еще крайне интересно (ну, бывает же такое совпадение!) у выше-
названных организаций работают на условиях договора подряда (т.е. сдаче 
в аренду мусоровозов) тоже самарские фирмы:

•  ООО «Дакант» ИНН 6311181470 (мусоровоз «Скания», номер го-
срегистрации: Е 595 КЕ 63);

•  ООО «Транском» ИНН 6318022744 (мусоровозы «Мерседес», но-
мера госрегистрации: Е 435 КЕ763; Е 329 КЕ 763; Е 637 КЕ 763; 
Е 356 КЕ 763).
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Причем нужно отметить, что ООО «Дакант» регулярно предоставляет 
займы ООО «Хабавтотранс ДВ» (копия аналогичного договора – на 15 млн 
руб. займа у меня на руках). 
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И, как говорится, «вопрос для знатоков»: с какого перепуга самарская 
фирма вдруг предоставляет займы хабаровской фирме? 

Весело… «Аттракцион невиданной щедрости». Да еще в такое не про-
стое для всей страны время!

Помимо этого, ООО «Дакант» является субподрядчиком самарского 
регионального оператора «Экостройресурс» (ИНН 6316186232). Куда 
не обратись, везде г. Самара. Местных убрали с этой «поляны» полностью. 
Хотя один актор все-таки остался. Речь идет об АО «Спецавтохозяйство». Но 
как-то странно на него влияют люди из правительства Хабаровского края, 
что директор АО «Спецавтохозяйство» А.В. Изотов стал делать экономиче-
ски нелогичные вещи:

•  сам не пошел в региональные операторы, в соответствующем кон-
курсе не участвовал, хотя имеет все необходимые параметры и тех-
нику, и МПС «Северная», полигон… И почему-то пошел на субпод-
ряд к ООО «НОРМА» (ИНН 6319242598) и ООО «Квант» (ИНН 
6311186084)?

•  до 1 июля 2022 года тариф АО «Спецавтохозяйство» составлял 4 
900 руб. за тонну, а сейчас оно же работает на условиях договора 
подряда у самарских ребят за 2 100 руб. за тонну (сбор и транспор-
тировка).
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А все дело в том, что господин А.В. Изотов являлся фигурантом многих 
коррупционных расследований, которые по странным причинам заканчи-
вались для него весьма положительно. Он спокойно (на зарплату в 80 тыс. 
руб.) ездит на «TESLE», а жена – на «Бэнтли». А.В. Изотов многим, чем вла-
деет за границей.

 Его сын, директор ООО «АМУРТЕПЛОЭНЕРГО», получает субподря-
ды и концессионные соглашения от Министерства ЖКХ, которое является 
стороной соглашения с самарским региональным оператором ООО «Ха-
бавтотранс ДВ». Ну да Бог с ними! 

Дальше. После проведения всех этих странных конкурсов 7 апреля 
2022 года Комитет по ценам и тарифам утверждает тариф для региональ-
ного оператора, который составил 779 руб. за м3 или 6 600 руб. за тонну 
против 602 руб. за м3 или 4 700 руб. за тонну в декабре 2020 года у ООО 
«ТСК ФЕСТ» и который считался для губернатора столь высоким. 

Возвращаясь к девизу М.В. Дегтярева «Лучше сделать хорошо, но чуть 
позже», необходимо сказать, что те ключевые нарушения, о которых мы 
указали ниже, были допущены не в его бытность, а в период руководства 
Хабаровским краем В.И. Шпорта. Именно названный господин привел с со-

Вот так вот: Дела важнее слов! 
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бой будущего министра ЖКХ Тюрина, при котором и были допущены грубые 
документальные ошибки, которые и привели к столь высокому тарифу. 

Совершенно очевидно, что у М.В. Дегтярева было и время, и возмож-
ности исправить чужие ошибки. Но, к сожалению, он этого не сделал. Хотя и 
обещал жителям Хабаровского края навести порядок в сфере обращения с 
ТКО и снизить стоимость услуги для жителей, которые ему поверили, и про-
голосовали за него на выборах 19 сентября 2021 года.

Дата конкурса была выбрана потрясающе. Начало – 16 августа 2021 года.
17 августа господин С.А. Пайст становится учредителем будущего ре-

гионального оператора ООО «Хабавтотранс ДВ».
Дата окончания приема заявок от участников 17 сентября 2021 года 

(пятница). 
В воскресенье 19 сентября 2021 года – выборы губернато-

ра Хабаровского края. 20 сентября – подведение итогов аукци-
она и итог зависит от результатов выборов. В случае проигрыша 
М.В. Дегтярева, Министерство ЖКХ не объявляет победителя, находя слу-
чайно ошибки, не там поставленные запятые, которые вероятно были зара-
нее предусмотрены, но в случае победы на губернаторских выборах, объяв-
ляется победа и на конкурсе регионального оператора. 

 Хотя на самом деле конкурса фактически и не было. Министерство 
ЖКХ увеличило сумму обеспечения исполнения заявки до 115 млн руб. (по 
закону все правильно – 1 % суммы), хотя годом ранее при сумме намного 
большей, установили сумму обеспечения заявки всего 20 млн руб., и тогда 
победила местная компания. 

Учредитель единственного участника аукциона С.А. Пайст делился пе-
ред выборами губернатора своими переживаниями с окружающими, что 
«сидит на чемоданах», и с нетерпением ждет результатов выборов, что в 
случае проигрыша Дегтярева 20 сентября покупает билеты на самолет Ха-
баровск – Москва. 

Ранее (за три месяца до конкурса – в мае 2021 года) он встречался с 
местными предпринимателями, занятыми в сфере обращения с ТКО, в наде-
жде заручиться их поддержкой при заходе в г. Хабаровск. При встрече он 
заверял всех, что вопрос о его назначении в качестве регионального опе-
ратора уже окончательно решен с правительством Хабаровского края. Дан-
ный факт местные предприниматели готовы подтвердить под присягой. Об 
этом неприкрытом факте коррупции они уже сообщали во всевозможные 
органы, направив туда коллективное обращение (более 15 подписей обще-
ственных организаций и предпринимателей). Ответ на обращение пришел 
от тех, на кого и жаловались – от Министерства ЖКХ. Нужна была только 
проверка компетентных органов, которой по непонятной причине не было. 
А представители Министерства ЖКХ ответили, что С.А. Пайста и знать не 
знают, и что он является физическим лицом. Хотя соглашение с его органи-
зацией почему-то подписали.
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Теперь пришло время поговорить о допущенных ошибках, которых все-
го две.



12

Речь идет о нормативах накопления ТКО. Известно, что у нормативов 
накопления всего две функции. Первая – это «начислительная», то есть сум-
ма начисления для потребителя (категория потребителей) равна:

Тариф х Норматив = Сумма (стоимость услуги по обращению с ТКО для 
потребителей).

Вторая функция у нормативов появилась с началом реализации мусор-
ной реформы и называется «расчетная». 

Норматив накопления нужен для расчета объемов образова-
ния ТКО (расчетного объема). Таким образом, норматив нужен для 
дальнейшего расчета тарифа, поскольку основу тарифа представ-
ляет собой расчетный объем (это решение Комитета по тарифам – 
взять за основу при расчете не фактический объем, который составляет в г. 
Хабаровске менее 100 тыс. тонн, а расчетный 205 тыс. тонн, который в два 
раза больше реального объема, но об этом речь пойдет дальше.) 

А теперь – символическая «вишенка на торте» – нормативы накопле-
ния ТКО при расчете и утверждении расчетных объемов не принимались (от 
слова «совсем»).

 Есть только адреса объектов образования, но никак не расчеты обра-
зования ТКО по каждому объекту. Это элементарный обман, иллюзия, но 
только не расчет. Ничего личного – это просто цирковой фокус! 

Но самое главное, что за такую ошибку Министерства ЖКХ (искренне 
надеюсь, что это не специально было сделано) платят все потребители, в том 
числе и федеральный бюджет, поскольку в зоне № 1 находятся более 1 тыс. 
учреждений и организаций.

В процессе разработки и утверждения нормативов накопления ТКО 
Министерством ЖКХ Хабаровского края, на мой взгляд, были допущены 
грубейшие нарушения, а именно:

• согласно сводным ведомостям, 90 % из них не имеют не то, что точ-
ной даты, а даже года проведения замеров. Кроме того, начисто отсутству-
ют подписи лиц, указанных в ведомостях;

Первая ошибка. 
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• замеры в большинстве своем проводились в период дождей и снега. 
Более половины количества дней, когда производились замеры, характе-
ризовались выпадение осадков (соответствующие справки из Гидромет-
центра у меня на руках). В ведомостях не указано наличие контейнеров с 
крышками для невозможности попадания осадков, или контейнеров с от-
верстиями на дне, вследствие чего ТКО взвешивалось с осадками, то есть 
данный факт способствовал утяжелению (увеличению) плотности ТКО, а 
результаты замеров плотности ТКО являются не корректными и явно уве-
личенными;

•  период замеров (по закону) должен составлять 7 дней подряд, одна-
ко, в более 50 % ведомостей этот период составляет всего 5 дней, то 
есть замеры проводились исключительно в будни, в выходные они не 
осуществлялись, и поскольку в формулах везде фигурирует цифра 
«7»: становится понятно, что расчеты являются крайне некорректны-
ми с математической точки зрения.

•  отсутствует видео- и фотосъемка процесса замеров ТКО, хотя за-
коном это предусмотрено. Данное весьма серьезное обстоятельство 
вызывает большие сомнения (в связи с отсутствием фото- и видеофик-
сации проведения замеров) в самом факте замеров. Как говорится, 
«а был ли мальчик?»;

•  отсутствие весового оборудования, его поверки и необходимой доку-
ментации на весы. Министерство ЖКХ указывает, что привлекались 



17

мусоровозы с весовым оборудованием, хотя у подрядных организа-
ций и на данный момент нет такой спецтехники;

•  отсутствует итоговый сводный документ (с подписью и печатью), в 
котором результаты замеров сводятся и производятся элементарные 
математические расчеты. В суде Министерством ЖКХ предоставлены 
только ноутбуки и таблицы в формате «Excel»;

•  в большинстве населенных пунктах, где проводились замеры, отсут-
ствуют (это видно в ведомостях замеров) многие виды потребителей: 
автосервисы, мойки, торговые центры, ГСК и т. д. В связи с этим, уста-
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новление корректных нормативов для вышеуказанных потребителей 
не представляется возможным. Но де-факто они установлены, что, в 
свою очередь, наглядно свидетельствует о формальном характере 
установления нормативов. В судах представителями Министерства 
ЖКХ заявлено, что Методические указания (которые они нарушили) 
не являются для них руководящим документом, и что они имеют право 
самовольно определять порядок подобных замеров; 

•  в 2017 году, когда производились замеры, территориальная схема 
подразумевала одну зону – весь Хабаровский край. Поэтому замеры 
производились в 12 местах всего Края, и нормативы были утверждены 
на весь Край. Однако в 2019 году произошли изменения зонально-
сти, и Хабаровский край был разделен на 19 зон. После этого замеры 
должны быть произведены во всех 19 зонах по отдельности – с учетом 
постановления Правительства Российской Федерации «Об опреде-
лении нормативов накопления твердых коммунальных отходов» от 4 
апреля 2016 года № 269 (далее – Постановление № 269) – норма-
тивы должны быть проведены для каждой зоны, то есть отдельно для 
потребителей 19-и зон, 19-и региональных операторов. Естественно, 
с учетом специфики 19 зон (плотность населения, план зон, характер 
промышленного потенциала, аграрных особенностей и другой специ-
фики зон (температура, влажность, давление и т.д.)). Поэтому приме-
нение нормативов, которые предназначены для всего Хабаровского 
края, является не корректным для зоны № 1 (Хабаровск + район им. 
Лазо): это обязательное требование Постановления № 269 (п. 4):

«Нормативы могут устанавливаться дифференцированно в отношении:
а) территорий субъекта Российской Федерации – муниципаль-

ных образований (групп муниципальных образований) и ЗОН ДЕЯ-
ТЕЛЬНОСТИ РЕГИОНАЛЬНЫХ ОПЕРАТОРОВ ПО ОБРАЩЕНИЮ 
С ТВЕРДЫМИ КОММУНАЛЬНЫМИ ОТХОДАМИ;
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•  в самом крупном населенном пункте Хабаровского края – в городе 
Хабаровске замеры не производились. Согласно Постановлению № 
269 замеры производятся:

«В целях определения нормативов проводятся замеры отходов. Для это-
го выбираются участки поселений и городских округов, на территории ко-
торых проживают:

а) не менее 2 процентов общей численности населения поселения или 
городского округа - в отношении поселений или городских округов с числен-
ностью населения до 300 тыс. чел.;

б) не менее 1 процента общей численности населения поселения или го-
родского округа - в отношении поселений или городских округов с численно-
стью населения 300-500 тыс. чел.;

в) не менее 0,5 процента общей численности населения поселения или 
городского округа - в отношении поселений или городских округов с числен-
ностью населения свыше 500 тыс. чел.» (п. 7).

Тем более, что город Хабаровск обладает всеми приоритетными по-
казателями, указанными в методических указаниях МИНИСТЕРСТВА 
СТРОИТЕЛЬСТВА И ЖИЛИЩНО-КОММУНАЛЬНОГО ХОЗЯЙСТВА РОС-
СИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ ПРИКАЗ «Об утверждении Методических реко-
мендаций по вопросам, связанным с определением нормативов накопления 
твердых коммунальных отходов» от 28 июля 2016 года № 524/пр (при вы-
боре мест замеров). 

Но они не являются обязательными… 
Поэтому Министерство ЖКХ самостоятельно определяло места замеров.

В Приложение № 2[1] к Территориальной схеме обращения с отходами 
Хабаровского края «СВЕДЕНИЯ О КОЛИЧЕСТВЕ ОБРАЗУЮЩИХСЯ ТВЕР-
ДЫХ КОММУНАЛЬНЫХ ОТХОДОВ» приведен расчетный объем образова-
ния в зоне № 1. Расчетный объем применяется при расчете тарифа на ус-
луги регионального оператора. Формула тарифа проста «до безобразия»:

Т=НВВ/V (необходимая валовая выручка/объем)

Объем находится в числителе (в НВВ) и в знаменателе. Из этого следу-
ет, что чем больше объем, тем больше тариф, и наоборот. Отдел по тари-
фам применяет при расчете тарифа именно расчетный объем. Хотя – при 
наличии подтверждающих документов о фактическом образовании ТКО за 
последние три года применяются именно фактический объем, и он составля-
ет в среднем в зоне № 1 – 125 тыс. тонн ТКО. 

Если «отминусовать» объем строительного мусора, то объем составляет 
менее 100 тыс. тонн, то есть тариф в Хабаровске будет в два раза меньше.

Вторая ошибка. 
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Непонятно, почему Отдел по тарифам не мог запросить данную справ-
ку стоимостью всего 500 руб. Эти данные в бесплатном доступе также нахо-
дятся в открытых источниках статистической информации в телекоммуника-
ционной сети «Интернет». Расстояние между Комитетом по ценам и тарифам 
и Отделом статистики составляет менее 100 м, и в случае желания снизить 
тариф, как заявлял Губернатор, нужно было бы только перейти дорогу в на-
правлении Управления статистики. Уже на обратном пути тариф снизился 
бы более чем в два раза. Но, видимо, преобладало желание помочь самар-
ским ребятам.

Комитет по ценам и тарифам при расчете тарифа за услугу по обра-
щению с ТКО для регионального оператора по зоне № 1 взял расчетный 
объем. Но расчетов не было никаких! Нет даже видимости расчетов. Мини-
стерство ЖКХ даже на видимость расчетов не стало «заморачиваться». Хотя 
в судах они размахали ноутбуками и таблицами «Excel», но в территориаль-
ной схеме расчетов объемов нет – это однозначно. Их не нашел не только 
я, но и эксперты. 

Согласно территориальным схемам других регионов (например, За-
байкальский край), объем на каждый объект рассчитан, исходя из норма-
тивов образования и необходимых количественных критериев (количество 
проживающих или работающих, число м2, стоянко-мест и т.д.). После по-
объектного расчета производится суммирование всех объектов и получает-
ся итоговый расчетный объем.

Идем дальше.
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В хабаровской территориальной схеме таких пообъектных расчетов 
нет, а есть только итоговая сумма, взятая Министерством ЖКХ невесть от-
куда, то есть самопроизвольно, по известному принципу «трех П»: пол – 
палец – потолок. 

Есть только адреса объектов. 
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Особенно привлекают внимание три следующих факта:
1) в разделе территориальной схемы «Объемы» отсутствует около 50 

% потребителей зоны № 1. И, если включить их, то в таком случае объемы 
увеличатся примерно в два раза, что в четыре раза больше фактических 
объемов образования ТКО в зоне № 1, и данное обстоятельство, в свою 
очередь, увеличит тариф еще в два раза. Естественно, совокупность изло-
женного наглядно свидетельствует о полной неадекватности расчетов;

2) в территориальную схему более десяти раз вносились изменения, 
и объекты добавлялись (соответственно, расчетные объемы должны быть 
как минимум изменены в сторону увеличения), но только не в Хабаровском 
крае. Там чиновники живут совершенно по другим принципам. За пять лет 
расчетные объемы не изменялись ни разу, несмотря на включение дополни-
тельных объектов;

3) вот таким образом выглядит вся цепочка разработки территориаль-
ных схемы и расчетов тарифа. Таким образом (это в полном соответствии с 
действующим законодательством Российской Федерации):

• проведение замеров плотности ТКО;
•  определение и утверждение нормативов накопления ТКО по каждой 
категории потребителей;

•  согласно утвержденным нормативам и по имеющейся информации о 
количественном и качественном составе потребителей, производится 
расчет образования ТКО;

• утверждение территориальной схемы;
•  проведение Конкурсного отбора и заключение соглашения с побе-
дителем;

• утверждение тарифов.
Но в Хабаровском крае приведенная выше схема (говоря иными сло-

вам, АЛГОРИТМ) не действует по одной простой причине: 
- между 2-м и 3-м шагом произошло невероятное: все категории по-

требителей, указанные в Приказе «Об утверждении нормативов накопле-
ния твердых коммунальных отходов в отношении категорий потребителей 
услуги по обращению с твердыми коммунальными отходами на территории 
Хабаровского края» от 12 марта 2018 года № 18 в разделе 7 «Объемы» 
сведены к «иным», кроме многоквартирных домов (МКД) и индивидуального 
жилищного строительства (ИЖС). 

Слава Богу! 
Только возникает резонный вопрос: тогда каким образом производился 

расчет объемов для «иных», по каким нормативам накопления, если в выше-
названном ПРИКАЗЕ нет категории «иные»?

Ответ прост, как правда, – а никак не производился.
Действительно, слово «иные» подтверждает, что расчетов не могло быть 

никак (по определению). Это еще одно доказательство фантазийного объ-
ема образования ТКО в Хабаровском крае, а не четкого расчета объемов 
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образования на основании утвержденных нормативов накопления, количе-
ства категории потребителей, как это, например, сделано во всех россий-
ских субъектах, но только не в Хабаровском крае. 

Данные факты свидетельствуют о полном отсутствии логики и нормаль-
ного элементарного математического расчета при утверждении расчетного 
объема, который выступает в качестве фундамента не только территори-
альной схемы и тарифа, но и самой сути задач, а также ЦЕЛЕЙ мусорной 
реформы. Более того, в такой ситуации не представляется возможным со-
ставить четкую и прозрачную картину для точного понимания, сколько же 
образуется ТКО в зоне действия регионального оператора № 1, с учетом 
количественных и качественных характеристик всех потребителей и норма-
тивов накопления ТКО. 

Из-за данного формального подхода в процессе расчета объемов об-
разования ТКО в зоне №1, происходит всестороннее манипулирование 
с объемами и невыполнение задач мусорной реформы, одной из которой 
заключается в полной прозрачности всех образованных объемов по всей 
цепочке (от образования до сортировки, утилизации, обработке, перера-
ботке и размещению). 

Вследствие совокупности вышеизложенного достичь целей Националь-
ного проекта «Экология» в зоне № 1 (город Хабаровск и район им. Лазо) 
гарантированно невозможно. И это, не беря во внимание экономический 
ущерб для потребителей (жителей, бизнеса, муниципальных, краевых, феде-
ральных бюджетов). Краевой бюджет 
из-за некорректного расчета объемов 
ТКО, а вернее из-за его полного отсут-
ствия, ежемесячно платит «самарско-
му» региональному оператору (назы-
ваю вещи своими именами!) субсидии 
за искусственно повышенный объем.

Об абсурдности таких расчетов 
говорит также заместитель начальника 
городского Управления по ЖКХ А. Гай-
фулин.

Необходимо произвести расчет 
нормативного объема образования 
ТКО во всех 19-и зонах с учетом кор-
ректных нормативов накопления и ко-
личественных характеристик по каждой 
категории потребителей. Тогда тариф в 
зоне № 1 автоматически снизится в два 
раза, ведь это самая маленькая зона, 
и между тем самая густонаселенная 
в РФ. 
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Аналогичные ошибки допущены не только в зоне № 1, но и в остальных 
18-и, и, если сейчас не сделать «все хорошо, но позже» (как сказал Губер-
натор), то проблем там будет на много больше. Поэтому у правительства 
Хабаровского края еще есть время осознать собственные ошибки и прове-
сти работу над ними, а не вынуждать за собственные ошибки платить других 
(жителей Хабаровского края, федеральные, муниципальные, краевой бюд-
жеты, а также бизнес-сообщество).

В подтверждение математического абсурда хочется обратить внимание 
на ряд цифровых фактов. Я внимательно изучил тарифное дело, поскольку 
присутствовал на судебном заседании в Краевом суде по искам хабаров-
чан относительно отмены (и пересмотра) тарифов. 

Вот некоторые факты из тарифного дела: 
• в тариф, который в настоящий момент оплачивают потребители зоны 

№ 1, включены расходы на 141 мусоровоз, хотя де-факто (согласно данным 
регионального оператора) мусоровозов на линии – всего 70, а по данным 
Министерства ЖКХ – 89. Хотя Министерство само пишет о том, что больше 
89-и автомобилей и не надо. Тогда зачем потребитель оплачивает дополни-
тельные расходы на 52 дополнительных мусоровоза? А ведь это ГСМ, ОСА-
ГО, Глонасс, ремонт и ТО, шины, АКБ и др.).
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Зачем?

Но дальше, как в сказке, чем дальше в лес, тем интереснее. 
В тариф включена заработная плата 236 водителей, 236 грузчиков. 

Я делал запрос региональному оператору о списочном составе, но ответа 
так и не получил. Поэтому придется включить здравый смысл и логику, раз 
его нет у чиновников. Полагаю, что на 70 мусоровозов нужно не более 100 
водителей и 100 грузчиков. Почти в 2,1 раза больше фактического списоч-
ного состава потребители оплачивают фонд оплаты труда (ФОТ). 

Ведь очевидно, что необоснованные расходы в тарифе превышают в 
два раза, ровно на столько превышают расчетные объемы против фактиче-
ских. Главная причина – отсутствие нормативов накопления в расчет-
ных объемах.

Также на журналистский запрос не ответил и губернатор Хабаровского 
края. По закону о СМИ он обязан ответить в течение 30 дней.

Продолжу дальше рассказывать по цифрам в тарифе. В тарифе «забит» 
пробег от потребителей до полигона – 70 км, а по факту мусор возят от по-
требителя до МПС «Северная» (20 км), на которой ТКО принимают от регио-
нального оператора, уплотняют американскими прессами в брикеты, и фура-
ми «Вольво» везут на полигон в 40 футовых контейнерах. Вместимость одного 
такого контейнера составляет вместимость шести «КАМАЗов»-мусоровозов.
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То есть экономия на пробеге существенная. Я лично находился на МПС 
«Северная», все видел своими глазами и фотографировал, как объект, не 
существующий и не утвержденный схемой потоков ТКО, соглашением и та-
рифом, работает, как говорится, «в полный рост».

1) Почему данный способ уплотнения-экономии нельзя было включить 
в тариф? 

Ведь МПС «Северная» возведена за счет бюджетных средств, то есть за 
счет средств жителей города Хабаровска, и они имеют полное право ощу-
тить эту сверхэкономию от данной американской технологии на своем ко-
шельке через понижение тарифа.

2) Почему применяя данную технологию в своей деятельности, регио-
нальный оператор не узаконил ее через тариф?
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Почему он скрывает ее, а экономию от ее нелегального применения 
присваивает себе? 

Это крайне непорядочно по отношению к потребителям со стороны ре-
гионального оператора и органов местной власти. Вместо понижения тариф 
опять увеличился. Уже с 780 руб. в 2022 году до 840,91 руб. в 2023 году. 
Самарские ребята продолжают обогащаться, а бюджет и жители Края бед-
неть.

3) Почему региональным оператором нарушена схема потока, указан-
ная в соглашении и в тарифном деле? Весь объем ТКО должен вывозиться на 
полигон, а не на МПС «Северная» для прессования.

4) Почему заказчик в лице Министерства ЖКХ закрывает глаза на 
столь вопиющие нарушения не только закона, но и нравственных понятий, 
ведь это чистой воды обман всех и вся. А ведь Министерство ЖКХ при по-
мощи имеющихся средств контроля (ГЛОНАСС, видеокамеры на полигоне, 
маршрутные журналы и т.д.) прекрасно знает о нарушении региональным 
оператором фундаментальных условий Соглашения и тарифного дела. Об 
этом нарушении нам письменно сообщила мэрия города Хабаровска.

Как заместитель руководителя Центра журналистских расследований 
МОО «НКОК» и член Союза журналистов России отмечаю полную неком-
петентность, бездействие и халатность государственных органов Хабаров-
ского края, правоохранительных, надзорных и судебных органов в решении 
проблемы, которой как раз и посвящена настоящая публикация в формате 
брошюры.

 Более того, у меня сложилось устойчивое впечатление, что в этом Крае, 
серьезно отдаленном от Москвы, искусственно создаются условия для со-
вершения коррупционных преступлений в отношении граждан и бюджетов 
всех уровней. Очень хотелось бы ошибиться.

В завершении целесообразно сказать еще вот о чем. Анализируя все 
происходящее в городе Хабаровске, дух захватывает от масштабов мошен-
ничества, лицемерия и хищений, допущенных из-за «ошибок» чиновников. 

И это в наше непростое с финансовой и политических точек зрения 
время.




